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APSTIPRINĀTS

ar Sabiedrības integrācijas fonda padomes

2023.gada 20.janvāra lēmumu

(Protokols Nr.2, 2.1.4.§)
Latvijas valsts budžeta finansēto Mediju atbalsta fonda programmu 

vērtēšanas komisijas
NOLIKUMS

1. Komisijas darbības tiesiskais pamatojums un kompetence

1.1. Nolikums nosaka Latvijas valsts budžeta finansēto Mediju atbalsta fonda programmu “Atbalsts nacionāla mēroga medijiem sabiedriski nozīmīga satura veidošanai un nacionālās kultūrtelpas stiprināšanai latviešu valodā” un “Reģionālo, vietējo un diasporas mediju atbalsta programma” (turpmāk tekstā – programmas) iesniegto projektu pieteikumu vērtēšanas komisijas (turpmāk tekstā – komisija) darbības kārtību.

1.2. Komisija darbojas saskaņā ar Sabiedrības integrācijas fonda (turpmāk tekstā – Fonds) likumu, Ministru kabineta 2020.gada 9.jūnija noteikumiem Nr.379 “Sabiedrības integrācijas fonda nolikums” (turpmāk tekstā – Fonda nolikums), Ministru kabineta 2012.gada 29.maija noteikumiem Nr.374 “Līdzfinansējuma piešķiršanas, vadības, uzraudzības un kontroles kārtība sabiedrības integrācijas veicināšanai un nevalstiskā sektora attīstības programmu un projektu īstenošanai”, konkursa nolikumu, šo nolikumu un citiem spēkā esošiem normatīvajiem aktiem.
1.3. Komisijas kompetencē ir veikt programmu ietvaros saņemto projektu pieteikumu izvērtēšanu pēc atbilstības un kvalitātes vērtēšanas kritērijiem un sagatavot rekomendācijas Fonda padomei par finansējuma piešķiršanu no programmas.
1.4. Komisijas personālsastāvu (tai skaitā komisijas locekļus un to aizvietotājus) apstiprina Fonda padome.

1.5. Komisijas pilnvaru termiņš ir līdz brīdim, kad Fonds ir noslēdzis projektu īstenošanas līgumus ar visiem apstiprinātajiem projektu pieteikumu iesniedzējiem programmas ietvaros.
1.6. Komisijas darbību nodrošina Fonda sekretariāts un tam ir šādi pienākumi:

1.6.1. atvērt un reģistrēt konkursā iesniegtos projektu pieteikumus;
1.6.2. sagatavot darba materiālus komisijai un savlaicīgi nosūtīt tos elektroniski komisijas locekļiem;

1.6.3. sagatavot vērtēšanas rezultātu apkopojumus un vērtēšanas ziņojuma projektus;
1.6.4. veikt citus komisijas deleģētus pienākumus.
2. Projektu pieteikumu vērtēšana

2.1. Projektu pieteikumu vērtēšanu veic vērtēšanas komisijas locekļi / aizvietotāji (turpmāk – vērtētāji)  un Fonda sekretariāta Projektu konkursu un uzraudzības nodaļas (turpmāk tekstā – nodaļa) darbinieki.

2.2. Komisijai ir pienākums iepazīties ar visiem projektu pieteikumiem, kas iesniegti attiecīgajā konkursā.
2.3. Konkursa nolikumā noteiktajā termiņā iesniegto projektu pieteikumu atvēršanu un reģistrēšanu veic nodaļas darbinieki. Projektu pieteikumus, kas saņemti pēc konkursa nolikumā norādītā termiņa beigām, Fonds neizskata un par to informē projekta iesniedzēju.  
2.4. Nodaļa sagatavo projektu pieteikumu sarakstu, kurā norāda vismaz šādu informāciju par visiem saņemtajiem pieteikumiem: projekta pieteikuma reģistrācijas numuru, projekta pieteikuma iesniedzēju, projekta nosaukumu, sadarbības partneri (ja attiecināms), projekta pieteikuma iesniedzēja atbildīgo amatpersonu un sadarbības partnera atbildīgo amatpersonu (ja attiecināms) (turpmāk tekstā – pieteikumu saraksts) un nosūta to komisijai interešu konflikta izvērtēšanai. 
2.5. Vērtētājs atrodas interešu konflikta situācijā, ja:

2.5.1. situācija ir uzskatāma par interešu konflikta situāciju likuma “Par interešu konflikta novēršanu valsts amatpersonas darbībā” izpratnē, vai 
2.5.2. vērtētājs atzīst, ka pastāv objektīvi vai subjektīvi iemesli, kas viņam traucē veikt objektīvu projektu pieteikumu izvērtēšanu. 

2.6. Vērtētājs ir tiesīgs atteikties no to projektu pieteikumu vērtēšanas, attiecībā uz kuru vērtēšanu ētisku apsvērumu dēļ varētu tikt apšaubīta attiecīgā vērtētāja darbības objektivitāte un neitralitāte. 
2.7. Vērtētāji izvērtē saņemto informāciju un iesniedz nodaļai parakstītu apliecinājumu, ka minētā persona neatrodas interešu konflikta situācijā un var piedalīties projektu pieteikumu vērtēšanā, vai arī norāda tos projektu pieteikumus, attiecībā pret kuriem tam ir konstatēts interešu konflikts vai attiecībā uz kuru vērtēšanu ētisku apsvērumu dēļ varētu tikt apšaubīta attiecīgā vērtētāja darbības objektivitāte un neitralitāte. Parakstot minēto apliecinājumu, vērtētājs vienlaikus apņemas neizpaust citām personām projektu pieteikumu vērtēšanas laikā iegūto informāciju.

2.8. Vērtētājs nevērtē projekta pieteikumu, attiecībā uz kuru tas atrodas interešu konflikta situācijā vai attiecībā uz kuru vērtēšanu ētisku apsvērumu dēļ varētu tikt apšaubīta attiecīgā vērtētāja darbības objektivitāte un neitralitāte.
2.9. Projektu pieteikumu administratīvā vērtēšana:

2.9.1. Projektu pieteikumu atbilstību konkursa nolikumā noteiktajiem administratīvās vērtēšanas kritērijiem izvērtē nodaļas darbinieki un vērtējumu apstiprina komisija.
2.9.2.  Ja projekta pieteikumā tiks konstatētas neatbilstības kādam no konkursa nolikumā noteiktajiem administratīvās vērtēšanas kritērijiem (piemēram, nav iesniegti visi projekta pieteikuma pielikumi vai projekta budžetā konstatēta aritmētiska kļūda) vai projekta pieteikuma iesniedzējam tiks konstatēts nodokļu parāds, kas pārsniedz 150 euro, nodaļas darbinieks, nosūtot attiecīgu pieprasījumu uz projekta pieteikumā norādīto pojekta pieteikuma iesniedzēja elektroniskā pasta adresi, vienu reizi rakstiski pieprasa projekta pieteikuma iesniedzējam 5 (piecu) darbdienu laikā no attiecīga Fonda pieprasījuma saņemšanas dienas iesniegt papildu informāciju vai precizējumus. Papildu informācija netiks pieprasīta par tiem projektu pieteikumiem, kuri ir iesniegti termiņā neparakstīti. Ja projekta pieteikums iesniegts termiņā neparakstīts, šāds projekta pieteikums tiks noraidīts kā neatbilstošs administratīvās vērtēšanas kritērijiem, un par konstatēto neatbilstību Fonds nosūtīs projekta pieteikuma iesniedzējam informatīvu e-pasta vēstuli par administratīvajā vērtēšanā konstatēto pirms Fonda padomes lēmuma.
2.9.3. Pēc projektu pieteikumu izvērtēšanas atbilstoši administratīvajiem vērtēšanas kritērijiem nodaļa sagatavo administratīvās vērtēšanas rezultātu kopsavilkumu (turpmāk – kopsavilkums), kuru elektroniski nosūta komisijai.
2.9.4. Komisija izskata un apstiprina kopsavilkumu komisijas sēdē un virza projekta pieteikumus tālākai vērtēšanai atbilstoši atbilstības un kvalitātes vērtēšanas kritērijiem vai iesaka Fonda padomei neatbilstošos projektu pieteikumus noraidīt.
2.10. Komisija saskaņo projektu pieteikumu atbilstības un kvalitātes vērtēšanas laika grafiku.

2.11. Nodaļa sagatavo un Fonda sekretariāta direktora vietnieks apstiprina metodiskos norādījumus projektu pieteikumu vērtēšanai saskaņā ar atbilstības un kvalitātes vērtēšanas kritērijiem (turpmāk – metodiskie norādījumi).
2.12. Projektu pieteikumus saskaņā ar atbilstības un kvalitātes vērtēšanas kritērijiem vērtē vērtētāji. Katru projekta pieteikumu saskaņā ar atbilstības un kvalitātes vērtēšanas kritērijiem vērtē vismaz divi vērtētāji neatkarīgi viens no otra, noteiktajā termiņā iesniedzot aizpildītās vērtēšanas veidlapas nodaļas darbiniekiem. 
2.13. Nodaļa projektu pieteikumus sadala vērtētājiem pēc aritmētiskā principa, ņemot vērā vērtētāju sniegto informāciju saskaņā ar šā nolikuma 2.7. apakšpunktu. Nodaļa nodrošina projektu pieteikumu elektronisko versiju pieejamību vērtētājiem. 
2.14. Projektu pieteikumu atbilstības un kvalitātes vērtēšana:
2.14.1. Pieteikumus saskaņā ar atbilstības un kvalitātes vērtēšanas kritērijiem vērtē vērtētāji. Katru projekta pieteikumu saskaņā ar atbilstības un kvalitātes vērtēšanas kritērijiem vērtē vismaz divi vērtētāji neatkarīgi viens no otra, noteiktajā termiņā iesniedzot aizpildītās vērtēšanas veidlapas nodaļas darbiniekiem.

2.14.2. Vērtētāji projektu pieteikumus vērtē saskaņā ar attiecīgās programmas konkursa nolikumā noteiktajiem atbilstības vērtēšanas kritērijiem, sniedzot vērtējumu atbilst vai neatbilst un vērtējuma pamatojumu. Vērtētāji projektu pieteikumus vērtē saskaņā ar attiecīgās programmas konkursa nolikumā noteiktajiem kvalitātes vērtēšanas kritērijiem, piešķirot punktus un sniedzot pamatojumu piešķirtajam vērtējumam, atbilstoši konkursa nolikumā norādītajai punktu skalai, kā arī saskaņā ar konkursa nolikuma 2.18. apakšpunktu formulē nosacījumus (ja attiecināms), kas būtu iekļaujami Fonda padomes lēmumā par projekta apstiprināšanu ar nosacījumiem. Vērtētāji var piešķirt papildu punktus par kritēriju, kas visvairāk atbilst projekta aprakstam. Ja projekta pieteikums neatbilst nevienam no minētajiem kritērijiem, papildu punktus nepiešķir.
2.14.3. Katrā kvalitātes kritērijā projekta pieteikumam piešķirtais punktu skaits tiek noteikts aprēķinot vidējo aritmētisko vērtējumu no abu vērtētāju piešķirtā punktu skaita.
2.14.4. Vērtētāji iesūta aizpildītās vērtēšanas veidlapas nodaļai saskaņā ar komisijas saskaņoto vērtēšanas laika grafiku.
2.14.5. Nodaļa sagatavo atbilstības un kvalitātes vērtēšanas rezultātu kopsavilkumu un nosūta to komisijai elektroniski.
2.14.6. Komisija izskata atbilstības un kvalitātes vērtēšanas rezultātu kopsavilkumu.
2.14.7. Ja vērtēšanas rezultātā abu vērtētāju sniegtie vērtējumi atbilstības vērtēšanā atšķiras, komisija sēdes laikā izskata konkrēto projekta pieteikumu un lēmumu pieņem balsojot, ar vienkāršu balsu vairākumu. Projektu pieteikumi, kuri neatbilst kādam no atbilstības vērtēšanas kritērijiem, tiek ieteikti Fonda padomei noraidīšanai, norādot projekta pieteikuma noraidīšanas pamatojumu.
2.14.8. Ja komisija piekrīt abu vērtētāju sniegtajam kvalitātes vērtējumam, tā apstiprina attiecīgajam projekta pieteikumam piešķirto punktu vidējo aritmētisko vērtību kvalitātes vērtēšanas kritērijos.
2.14.9. Komisijai ir tiesības pārskatīt vērtējumus, ja kādam no klātesošajiem komisijas locekļiem ir zināma informācija, kas var ietekmēt projekta pieteikuma izvērtēšanu.
2.14.10. Komisijai ir tiesības neapstiprināt piešķirto punktu skaitu un uzdot vērtētājam novērst konstatētās nepilnības, ja pastāv pamatoti iemesli apšaubīt vērtējuma pareizību. Vērtējuma pareizību var apšaubīt, ja:
2.14.10.1. vērtētājs ir sniedzis faktiem neatbilstošus pamatojumus;
2.14.10.2. piešķirtais punktu skaits neatbilst pamatojumam;
2.14.10.3. nav ievēroti vērtēšanas metodiskie norādījumi.
2.14.11. Gadījumā, ja vērtētāju sniegtais kvalitātes vērtējums būtiski atšķiras, projekta pieteikumu vai attiecīgo kvalitātes kritēriju izvērtē visi klātesošie komisijas locekļi un vērtēšanas rezultātus apspriež atklātā diskusijā. Vērtētājiem ir tiesības diskusijas rezultātā mainīt savu vērtējumu. Tādā gadījumā šo vērtētāju iepriekšējie vērtējumi tiek anulēti un apstiprināti koriģētie vērtējumi. Ja projekta pieteikumu vai atsevišķu kritēriju pārvērtē visi klātesošie komisijas locekļi, iepriekšējie vērtējumi tiek anulēti un par galīgo vērtējumu ir uzskatāms visu to komisijas locekļu, kas piedalījušies klātienes vērtēšanā, vērtējumu vidējais aritmētiskais punktu skaits. Komisija var lemt arī apstiprināt vidējo aritmētisko punktu skaitu, neveicot pārvērtēšanu.
2.14.12. Atšķirības komisijas sniegtajos kvalitātes vērtējumos uzskata par būtiskām, ja:
2.14.12.1. konkrētā kvalitātes vērtēšanas kritērijā abu komisijas locekļu piešķirtais vērtējums savstarpēji atšķiras par 2 un vairāk punktiem, ja attiecīgajā kritērijā maksimālais punktu skaits ir 2 vai 3 punkti;
2.14.12.2. konkrētā kvalitātes vērtēšanas kritērijā abu komisijas locekļu piešķirtais vērtējums savstarpēji atšķiras par 3 un vairāk punktiem, ja attiecīgajā kritērijā  maksimālais punktu skaits ir 5 vai 6 punkti;
2.14.12.3. abu vērtētāju projekta pieteikumam piešķirtais kopējais punktu skaits kvalitātes vērtēšanas kritērijos konkrētajam projekta pieteikumam atšķiras par vairāk kā 20% no augstākā vērtējuma.
2.15. Projektu pieteikumus, kas ir saņēmuši konkursa nolikumā noteikto minimāli nepieciešamo punktu skaitu kvalitātes vērtēšanas kritērijos, komisija sakārto dilstošā secībā pēc iegūto punktu skaita atbilstoši konkursa nolikumā noteiktajam. Katrā finansējuma daļā/kategorijā virza tikai tos projektu pieteikumus, kuri saņēmuši augstāko punktu skaitu un kuriem pietiek finansējums. Gadījumā, ja kādā no konkursa finansējuma daļām paredzētais finansējums netiek pilnībā izlietots, komisija finansējumu pārdala uz citām konkursa finansējuma daļām/kategorijām.
2.16. Ja vairāki projektu pieteikumi kopvērtējumā būs ieguvuši vienādu punktu skaitu, Komisija priekšroku dod projekta pieteikumam, kurš saņēmis augstāku punktu skaitu konkursa nolikumā noteiktajos atsevišķajos kritērijos pēc kuriem nosakāms, kuram projekta pieteikumam dodama priekšroka (turpmāk – prioritārie kritēriji). Ja vairākiem projekta pieteikumiem arī prioritārajos kritērijos ir vienāds punktu skaits un tas ietekmē vai var ietekmēt Komisijas lēmumu, piemēram, vai projekta pieteikums virzāms apstiprināšanai vai noraidīšanai, projektu pieteikumus pārvērtē visi komisijas locekļi. Šādā gadījumā iepriekšējie vērtējumi tiek anulēti un par galīgo vērtējumu ir uzskatāms visu komisijas locekļu vērtējumu vidējais aritmētiskais punktu skaits. Komisija pārvērtēšanu veic komisijas sēdēs vai iesūtot vērtējumus nodaļas darbiniekiem noteiktā laikā.
2.17. Ja projekta pieteikumā ir konstatētas kļūdas vai nepilnības, taču piešķirto punktu skaits ir pietiekams, lai to apstiprinātu, komisija izskata un apstiprina vērtētāju ierosinātos precizējumus un virza projekta pieteikumu apstiprināšanai, nosakot nosacījumus konkrētā projekta apstiprināšanai.
2.18. Pamatojoties uz vērtēšanas rezultātiem un, ņemot vērā pieejamo finansējumu, komisija sagatavo apstiprināšanai, apstiprināšanai ar nosacījumu un noraidīšanai ieteikto projektu pieteikumu sarakstu.
2.19. Projektu pieteikumi, kuri kvalitātes vērtēšanā nav saņēmuši minimāli nepieciešamo punktu skaitu vai kuriem nepietiek finansējuma, tiek ieteikti Fonda padomei noraidīšanai, norādot projekta pieteikuma noraidīšanas pamatojumu.
3. Lēmuma pieņemšana

3.1. Komisija lēmumus pieņem komisijas sēdēs (klātienē vai attālināti) vai rakstiskajā procedūrā. Sēdi vada komisijas priekšsēdētājs. Ja komisijas priekšsēdētājs nepiedalās sēdē, sēdi vada tā aizvietotājs. 

3.2. Komisija ir lemttiesīga, ja tās sēdē piedalās vairāk kā puse komisijas locekļu vai to aizvietotāju. 
3.3. Komisija lēmumus pieņem ar vienkāršu balsu vairākumu no komisijas sēdē klātesošajiem komisijas locekļiem vai to aizvietotājiem. Par komisijas lēmumu ir atbildīgi visi komisijas locekļi un to aizvietotāji, kas piedalījušies balsošanā, ja vien kāds no viņiem nav īpaši pieprasījis fiksēt savus iebildumus saistībā ar lēmuma pieņemšanu. 
3.4. Vērtēšanas ziņojums tiek elektroniski saskaņots ar visiem komisijas locekļiem un/vai to aizvietotājiem, kas piedalījušies vērtēšanas procesā. Vērtēšanas ziņojumu paraksta komisijas priekšsēdētājs, nodaļas vadītājs un vērtēšanas ziņojuma sagatavotājs.
3.5. Komisija var pieņemt lēmumu arī rakstiskajā lēmumu pieņemšanas procedūrā. Šādā gadījumā nodaļa sagatavo un elektroniski nosūta komisijas locekļiem izskatāmos dokumentus. Rakstiskās procedūras lēmumu pieņemšanas termiņš ir trīs darbdienas (atsevišķos gadījumos rakstiskās procedūras ilgums var tikt noteikts īsāks, ja tam ir objektīvs pamatojums). Ja par sagatavoto lēmuma projektu ir saņemti komisijas locekļu iebildumi, tad atkārtotas rakstiskās procedūras termiņš ir divas darbdienas. Lēmums rakstiskajā lēmumu pieņemšanas procedūra tiek pieņemts, ja visi interešu konflikta situācijā neesošie komisijas locekļi ir atbalstījuši lēmuma projektu. Ja rakstiskajā procedūrā lēmums netiek pieņemts, šo jautājumu izskata nākamajā komisijas sēdē (klātienē vai attālināti).
3.6. Komisijas loceklis vai aizvietotājs, kas atrodas interešu konflikta vai nolikuma 2.6. apakšpunktā minētajā situācijā, nepiedalās lēmuma pieņemšanā par attiecīgo projekta pieteikumu.
3.7. Ja interešu konflikts vai šā nolikuma 2.6. apakšpunktā minētā situācija liedz nodrošināt lēmuma pieņemšanu, attiecīgā komisijas locekļa vietā darbu komisijā turpina tā aizvietotājs, kam ir visas šajā nolikumā noteiktās komisijas locekļa tiesības un pienākumi.
4. Informācijas pieejamība

4.1. Projekta pieteikums, ieskaitot tā pielikumus, ir projekta pieteikuma iesniedzēja intelektuālais īpašums. Komisijas locekļi/aizvietotāji, kuri parakstījuši deklarācijas par objektivitātes un konfidencialitātes ievērošanu, apņemas nenodot šo informāciju citām personām, izņemot gadījumus, kad šādas informācijas nenodošana ir pretlikumīga.
4.2. Projektu pieteikumu vērtēšanas materiāli ir ierobežotas pieejamības informācija, kas vērtēšanas procesa laikā ir pieejama komisijas locekļiem/aizvietotājiem un novērotājiem, kuri parakstījuši deklarācijas par konfidencialitātes ievērošanu.
4.3. Projektu pieteikumu vērtēšanas procesā komisija ievēro uz ierobežotas pieejamības informāciju attiecināmo spēkā esošo normatīvo regulējumu.
4.4. Sabiedrību par komisijas darbu ir tiesīgs informēt Fonda direktors vai komisijas priekšsēdētājs. Komisijas locekļi var sniegt informāciju par komisijas darbu tikai tajos gadījumos, kad šādas informācijas nesniegšana no šo personu puses ir pretlikumīga.
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